Lacerta agilis (LINNAEUS, 1758) Zauneidechse
Anhang: IV FFH-Code: 1261

HANS-DIETER O. G. BAST & VOLKER WACHLIN, nach ELLWANGER (2004)

Beschreibung

Lacerta agilis ist eine mittelgroBe, kurzschwanzige und relativ gedrungen wirkende Art, die in ihrem grofRen
Verbreitungsgebiet hinsichtlich Farbung, Zeichnung und Beschuppung stark variiert. Die Kopf-Rumpf-Ldnge
erreicht in Deutschland etwa 9,5 cm. Die vorherrschende Grundfarbe von Oberkopf, Riicken und Schwanz ist
gelbbraun, graubraun oder braun. Langs der Riickenmitte befindet sich in der Regel eine weile Linie, die sog.
Occipitallinie. Diese kann durchgehend sein, ist aber hdufig mehrfach unterbrochen oder auch in eine
Punktreihe aufgel6st. Beiderseits der Occipitallinie bilden die dunkelbraunen bis schwarzen Dorsalflecken
jeweils ein mehr oder weniger zusammenhadngendes Band, das von der Kopfoberseite bis auf den Schwanz
reicht. Die Dorsalflecken werden lateral in der Regel von feinen weillen Linien oder Punkten begrenzt
(Parietallinien). An die Parietallinien grenzt lateral jeweils ein heller ungefleckter Langsstreifen (Parietalband),
der etwa bis zur Schwanzmitte reicht. Auf den Flanken sind die typischen groen weilen, von dunklen
Schuppen umrahmten Augenflecken ausgebildet. Die Jungtiere sind einfarbig braun mit bis zu drei Reihen
Augenflecken pro Flanke (ARNOLD & BURTON 1983, BISCHOFF 1984, ELBING et al. 1996).

Die Mannchen besitzen, besonders auffallend zur Paarungszeit, griine Flanken und eine griine Kehle. Den
Weibchen fehlen griin gefarbte Kérperpartien bis auf das gelegentliche Auftreten von griinlichen Kehlen.
Blaukehlige Mdnnchen sind aus Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg und Sachsen-Anhalt bekannt
geworden. Die Bauchseite ist bei den Mannchen griinlich, bei den Weibchen gelblich oder weifllich und
meist kraftig schwarz gefleckt (ARNOLD & BURTON 1983, BISCHOFF 1984, ENGELMANN et al. 1993, ELBING et al.
1996). Gelegentlich sind bei Tieren beiderlei Geschlechts Oberkopf, Riicken und die erste Schwanzhilfte
rotbraun gefarbt und ungefleckt. Diese sog. ,erythronotus“-Mutante tritt in Osteuropa einschlief3lich
Ostdeutschland haufiger auf als in Westdeutschland (BISCHOFF 1984, ELBING et al. 1996).

In der Halsregion féllt das aus 7-12 grof3en Schuppen bestehende Halsband auf, dessen Hinterrand deutlich
gezackt erscheint und das sich dachférmig (ber die darunter gelegenen kleinen Schuppen erhebt. Die
Bauchschuppen sind gréf3er als die Flanken- und Riickenschuppen (ELBING et al. 1996).

Areal und Verbreitung

L. agilis hat ein mitteleuropaisch-sibirisches Areal. Sie ist in Europa weit verbreitet. Ihr Gebiet erstreckt sich im
Norden von Sidengland und Frankreich tber die Niederlande, Danemark und Siidschweden bis in das
Baltikum. Stidlich ist sie bis in die Pyrenden und zum Nordrand der Alpen sowie auf der Balkan-Halbinsel in
den Gebirgen Sloweniens, Montenegros und Mazedoniens bis nach Griechenland verbreitet. Sie fehlt in
Italien, auf der Iberischen Halbinsel und Irland. Den 0stlichsten Punkt ihrer Verbreitung erreicht die
Zauneidechse am Baikalsee. In der EU kommt sie vorwiegend in der atlantischen und in der kontinentalen
biogeografischen Region vor. Dagegen weist sie in der borealen, der alpinen und in der mediterranen Region
nur Randvorkommen auf.

Die Zauneidechse ist liber die gesamte Bundesrepublik verbreitet und erreicht eine Rasterfrequenz von ca.
60 % bezogen auf die TK 25 (ELBING et al. 1996). Besiedelt sind sowohl die Norddeutsche Tiefebene als auch
die Mittelgebirge. Einen deutlichen Nord-Siid-Gradient weist die Rasterdichte im Norddeutschen Tiefland
auf. Die Fluss- und Kiistenmarschen und die Hochmoorgebiete sowie die Jungmoranengebiete der
Weichseleiszeit sind relativ gering besiedelt.

In Mecklenburg-Vorpommern kommt die Art zwar flichendeckend, aber liberwiegend in geringer Dichte vor.
Wahrend im 6stlichen Landesteil die Unterart (L. a. argus) dominiert, beginnt in Westmecklenburg das
Vorkommensgebiet der Nominatform (L. a. agilis). Die Ausdehnung der Intergradationszone beider Formen
ist aktuell nicht untersucht.

Angaben zur Biologie

Die Paarungszeit beginnt meist gegen Ende April/Anfang Mai. Sowohl Mannchen als auch Weibchen kénnen
sich mehrmals mit unterschiedlichen Partnern paaren. Aul3er in Populationen mit geringer Siedlungsdichte,
vor allem am Arealrand, kommt es wahrend der Paarungszeit in der Regel nicht zu mittelfristigen
Paarbildungen (BiscHOFF 1984). Die Eiablage erfolgt vorwiegend im Verlauf des Juni oder Anfang Juli, seltener
bereits Ende Mai oder noch bis Ende Juli. Der kiirzeste Abstand zwischen Paarung und Eiablage liegt bei 8-10
Tagen (ELBING et al. 1996). Die Eiablage erfolgt in etwa 4-10 cm Tiefe in selbst gegrabenen Rohren, in flache,
anschlieBend mit Sand und Pflanzenresten verschlossenen Gruben, unter Steine, Bretter oder an
sonnenexponierten Béschungen (ELBING et al. 1996). Die Gelege weisen bei dlteren Weibchen zwischen 9 und
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14 Eier auf (BISCHOFF 1984). Die Jungtiere schliipfen nach etwa 53-73 Tagen (ELBING 1993, HOUSE & SPELLERBERG
1980). Beim Schlupf haben die Jungtiere eine Kopf-Rumpf-Lange von 20 bis 30 mm. Die wesentliche Langen-
Wachstumphase findet im ersten und zweiten Lebensjahr statt. Gegen Ende ihres zweiten Sommers kénnen
die Jungtiere bereits die Grofle geschlechtsreifer Tiere erreichen (NOLLERT 1989). Der Eintritt der
Geschlechtsreife erfolgt bei den meisten Tieren vermutlich im 3. oder 4. Kalenderjahr (ELBING et al. 1996).

Der Beginn der jahrlichen Aktivitdtsphase der Zauneidechse hangt wesentlich von der jeweiligen Witterung,
der geografischen Breite und der Hohenlage ab (BISCHOFF 1984). In Mitteleuropa verlassen die Tiere meist ab
Ende Marz/Anfang April ihre Winterquartiere. Einzelne Tiere treten bei glinstiger Witterung aber auch schon
ab Ende Februar auf. Nach beendeter Herbsthdautung ziehen sich die Adulten schon ab Anfang September,
vorwiegend aber Ende September oder Anfang Oktober in ihre Winterverstecke zuriick. Dagegen bleibt ein
Grof3teil der Schlipflinge noch bis Mitte Oktober aktiv. Im November werden Zauneidechsen nur
ausnahmsweise beobachtet (ELBING et al. 1996, HAHN-SIRY 1996, NOLLERT 1989).

Die maximale Lebenserwartung in der Natur ist nicht genau bekannt, sie dirfte etwa bei 12 -14 Jahren
liegen.

Die Bestdnde der Zauneidechse sind zumindest im Norden Deutschlands meist gering und liegen oft bei
weniger als 20 adulten Tieren. Die MindestflachengréBe fiir Populationen wird mit 3-4 Hektar angegeben
(SACHTELEBEN & RIESS 1997).

L. agilis erdhrt sich fast ausschlieBlich carnivor. Die Nahrungswahl hédngt in erster Linie von der sich
jahreszeitlich andernden Abundanz potenzieller Beutetiere ab.

Erbeutet werden vorwiegend Arthropoden, vor allem Fliegen (Brachycera), Geradfliigler (Orthoptera),
Hautfligler (Hymenoptera), Kafer (Coleoptera), Miicken (Nematocera), Ohrwiirmer (Dermaptera),
Schmetterlinge (Lepidoptera) und Wanzen (Heteroptera) sowie Spinnentiere (Arachnida) und Asseln
(Isopoda) (ELBING et al. 1996, MOLLER 1997).

Als Préadatoren von L. agilis gelten allgemein alle carnivoren mittelgro3en Sdugetiere wie z. B. Wiesel (Mustela
erminea), Baummarder (Martes martes) und vor allem Hauskatzen, Wildschweine (Sus scrofa), zahlreiche
Vogelarten wie z. B. Greifvogel, Rabenvogel und Wiirger sowie Ringel- und Schlingnatter (Natrix natrix,
Coronella austriaca). Selten wurde Kannibalismus beobachtet (BISCHOFF 1984, ELBING et al. 1996, HAHN-SIRY
1996, HARTUNG & KOCH 1988).

Angaben zur Okologie

Primar ist die Art nach BISCHOFF (1984) als Waldsteppenbewohner zu bezeichnen, der in Mitteleuropa durch
die nacheiszeitliche Wiederbewaldung zuriickgedrangt wurde. Anthropogene Landschaftsveranderungen
wie z. B. Abholzungen von Waldern und extensive Landwirtschaft wirkten sich im Mittelalter und in der
Neuzeit positiv auf die Ausbreitung der Art aus. In Mitteleuropa werden heute folgende naturnahe bzw.
anthropogen gestaltete Habitate besiedelt: Diinengebiete, Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen,
Waldrander, Feldraine, sonnenexponierte Bdschungen aller Art (Eisenbahnddamme, Wegrander),
Ruderalfluren, Abgrabungsflachen sowie verschiedenste Aufschliisse und Brachen. Als Kulturfolger findet
man sie auch in Parklandschaften, Friedhofen und Garten (ELBING et al. 1996, HAHN-SIRY 1996, PODLOUCKY 1988,
SCHIEMENZ & GUNTHER 1994).

L. agilis ist in ihrem Hauptverbreitungsgebiet grof3tenteils eurydk, wird zu den Arealrdndern hin aber
zunehmend stendk. Das Habitatschema der Zauneidechse wird von ELBING et al. (1996) wie folgt
zusammengefasst: Die besiedelten Flachen weisen eine sonnenexponierte Lage (sldliche Exposition,
Hangneigung max. 40 °), ein lockeres, gut drainiertes Substrat, unbewachsene Teilflichen mit geeigneten
Eiablagepldtzen, sparliche bis mittelstarke Vegetation, wobei entscheidend die Stratifizierung,
Vegetationshohe und -deckung, weniger die Pflanzenarten sind, und das Vorhandensein von Kleinstrukturen
wie Steinen, Totholz usw. als Sonnplitze auf. Als Uberwinterungsquartiere dienen Fels- und Erdspalten,
vermoderte Baumstubben, verlassene Nagerbauten oder selbstgegrabene Rohren (BISCHOFF 1984).

Ganz junge Tiere entfernen sich meist nur wenig vom Geburtsort, bei Adulten dagegen kommen
Ortsveranderungen von mehr als 100 m vor. Am wanderfreudigsten sind Zauneidechsen kurz vor oder nach
Erreichen der Geschlechtsreife. Als maximale Wanderleistungen innerhalb mehrerer Wochen wurden bei
Mannchen norddeutscher Populationen mehr als 300 m, von hollédndischen Populationen bis zu 1200 m
registriert (NOLLERT 1989, ELBING et al. 1996). KLEWEN (1988) konnte Wanderstrecken entlang von Bahnlinien
von zwei bis vier Kilometer pro Jahr nachweisen.

Bestandsentwicklung
Rote Listen: [IUCN: (-); D: (3); M-V: (2).
Schutzstatus: Berner Konvention: Anhang Il; nach BNatSchG streng geschiitzt.



In Mecklenburg-Vorpommern hat die Zauneidechse langfristig erhebliche Bestandseinbuflen hinnehmen
missen. Dadurch hat die Isolation der Bestdande stark zugenommen.

Gefdhrdungsursachen
Als Gefahrdungsursachen und -verursacher werden genannt (u. a. ELBING et al. 1996, FRITZ & SOwIG 1988,
HAHN-SIRY 1996, PODLOUCKY 1988):

*  Flachenverluste durch Beseitigung von Okotonen, Kleinstrukturen und Sonderstandorten,

e Grof¥flachenwirtschaft,

¢ Rekultivierung von Erdaufschliissen und Zerstérung von Ruderalflachen durch Ablagerungen und
Uberbauung,

¢ Nutzungsanderungen wie Auflassung und Verbuschung von Magerweiden, Aufforstungen oder
Bebauung,

¢ Nutzungsintensivierung von Weg- und Ackerrainen sowie von Kleingarten,
¢ Beeintrachtigung des Nahrungsangebots durch Einsatz von Bioziden,

¢ Verlust halboffener Biotope durch Sukzession,

e Verluste durch streunende Hauskatzen.

¢ Einsatz von Herbiziden und Auftaumitteln auf Verkehrstrassen.

MafB3nahmen

Die wichtigsten SchutzmafBnahmen sind die Sicherung vorhandener Habitate wie z. B. Halbtrockenrasen und
Heideflaichen und deren Strukturen (Eiablageplatz, Versteckplatz, Sonnenplatz, Jagdgebiet).
Vernetzungsstrukturen wie Feldgehdlze, Boschungen und Hohlwege sollten erhalten bzw. wieder hergestellt
werden. Bodenabbauflaichen, Dimme und Deiche machen als ,dynamische Storstellen” einen GrofB3teil der
heutigen Lebensraume aus und sollten demzufolge weiter extensiv ,bewirtschaftet” werden (u. a. ELBING et
al. 1996, FRITZ & SOWIG 1988, HAHN-SIRY 1996, PASTORS 2001, PODLOUCKY 1988).

Erfassungsmethoden und Monitoring

Zur Abundanzabschatzung sollten in potenziellen Habitaten an mindestens 6 glinstigen Tagen die Tiere per
Sicht (Beobachtung insbesondere an den Sonnplatzen) erfasst werden. Besonders glinstig zur Erfassung der
Tiere sind die ersten sonnigen Tage nach langeren Regenperioden (BLANKE 1999).

Zur Ermittlung der Bestandsgrof3e in ausgewdhlten Gebieten eignet sich die Fang-Wiederfang-Methode. L.
agilis 1asst sich beispielsweise anhand der Fleckenzeichnung auf dem Riicken sowie der Beschuppung im
Bereich von Brust, Kehle oder Kopfseite individuell wiedererkennen (SCHAPER 1992, MARTENS & GROSSE 1996).
Ein kontinuierliches Monitoring ausgewdhlter Populationen in Mecklenburg-Vorpommern ist in
Vorbereitung.

Kenntnisstand und Forschungsbedarf

Obwohl die Zauneidechse als recht gut untersuchte Tierart gilt, sind zu verschiedenen Fragen der Biologie
und Okologie der Art weitere Untersuchungen wiinschenswert, z. B. zu Mobilitdt und Ausbreitungspotenzial
sowie der Raumnutzung (home range, jahrzeitliche und habitatbedingte Variabilitdt der Aktivitatsmuster).
AuBerdem mangelt es wie bei der gesamten Herpetofauna an populationsdynamischen Untersuchungen.
Eine spezielle Erforschung der Verbreitungsiiberlappung beider heimischer Unterarten ist wiinschenswert.

Verbreitungskarte
Quelle: Nationaler Bericht der FFH-Arten,

http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html




Verbreitungsgebiete der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie

1261 Lacerta agilis (Zauneidechse)

Stand: Oktober 2007
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Bundesweite Vorgaben zum Monitoring und Kriterien fiir die Bewertung des Erhaltungszustandes
(nach PAN & ILOK 2010)
Bezugsraum: Population bzw. Habitatkomplex

Erfassungsturnus: 1 Untersuchungsjahr pro Berichtszeitraum, PopulationsgréfBe 6 Begehungen,
Habitatqualitdat und Beeintrachtigungen einmalige Erhebung pro Untersuchungsjahr

Methode Populationsgrof3e und -struktur: Erhebung der Aktivitdt im Bezugsraum mit 6 Begehungen a
1 h pro Untersuchungsjahr: im April, Mai und Juni fiir Adulte und Subadulte (= 2-jdhrig) und Vorjdhrige,
August bis Oktober (Juvenile = Schliipflinge), jeweils unabhdngig vom Geschlecht. Hierbei wird ein
linienhafter Transekt (mit ,linienhaft” ist hier gemeint, dass man seinen eigenen Weg nicht kreuzen soll -
Vermeidung von Doppelzdhlungen) abgelaufen (ca. 250 m/h), wobei auch fiir die Art relevante Strukturen
gezielt aufgesucht werden. Nach insgesamt 6 Begehungen pro Vorkommen ist die Zielgré3e die maximal
ermittelte Aktivitat (Tiere/h) einer dieser Begehungen. Die Abschdtzung der Populationsstruktur erfolgt
durch Miterfassung von Juvenilen (= Vorjdhrigen) und Schltpflingen.

Zauneidechse - Lacerta agilis

Kriterien / Wertstufe A B C

Zustand der Population hervorragend gut mittel bis schlecht
relative Populationsgrof3e

(maximale Aktivitatsdichte, > 20 (ad. + subad.) Tiere 10-20 (ad. + subad.) Tiere < 10 (ad. + subad.) Tiere
Individuen/h)

Populationsstruktur: Juvenile (vorjéhrig) und/oder Schlipflinge weder Juvenile noch
Reproduktionsnachweis Schlipflinge
Habitatqualitat hervorragend gut mittel bis schlecht

Lebensraum allgemein

Strukturierung des Lebens- . «
mit ausgepragt monotonen

raums (Expertenvotum mit kleinflachig mosaikartig groBflachiger Bereichen
Begriindung)

Anteil warmebeglinstigter

Teilflachen, sowie Exposition;

d.h. Aptell SE bis SW hoch, d. h. > 70 ausreichend, d. h. > 30-70 gering oder fehlend, d. h.
exponierter oder ebener, <30

unbeschatteter Flache [%] (in
5-%-Schritten schatzen)

Haufigkeit von Holzstubben,
Totholzhaufen, Gebuschen,
Heide- oder Grashorsten
(durchschnittliche Anzahl pro
ha schatzen)

viele dieser Strukturen, d. h. |einige dieser Strukturen, d. h.| einzelne oder wenige dieser
>10/ha 5-10/ha Strukturen, d. h. < 5/ha

relative Anzahl geeigneter
Sonnenplatze (durchschnitt- viele,d.h.>10/ha einige, d. h. 5-10 /ha
liche Anzahl pro ha schatzen)

wenige bis keine, d. h.
<5/ha

Eiablageplitze

relativeAnzahl und Flache
offener, lockerer, grabfahiger
Bodenstellen (d. h. sandig bis
leicht lehmig, bis in 10 cm Tiefe
grabfahig) in SE- bis SW-
Exposition (jeweils Durch-
schnitt [Anzahl und m?] pro ha
Untersuchungsflache angeben)

> 5 /haund > 50 m?/ha 2-5/ha oder 20-50 m?/ha < 1/ha oder < 10 m?/ha

Vernetzung

Entfernung zum nachsten
Vorkommen (nur vorhandene <500 m 500-1.000 m >1.000 m
Daten einbeziehen)

Eignung des Geldndes
zwischen zwei Vorkommen fiir
Individuen der Art

flr voriibergehenden nur fir kurzfristigen Transit Zwischengeldnde
Aufenthalt geeignet geeignet ungeeignet




Beeintrachtigungen

keine bis gering

mittel

stark

Lebensraum allgemein

Sukzession (Expertenvotum
mit Begriindung)

keine Beeintrdachtigung oder
regelmafige, artgerechte
gesicherte Pflege

gering, Verbuschung nicht
gravierend

voranschreitend, Ver-
buschung gravierend oder
Beeintrachtigung durch
nicht artgerechte Pflege

Isolation
Fahrwege im vorhanden, aber selten vorhanden, maBig bis haufig
Jahreslebensraum/ frequentiert (fir den Allge-  |frequentiert (frei
angrenzend nicht vorhanden meinverkehr gesperrte land- |zugangliche, nicht auf
und forstwirtschaftliche landwirtschaftlichen Verkehr
Fahrwege, geteert oder beschrankte Straf3en)
ungeteert)
Storung

Bedrohung durch Haustiere,
Wildschweine, Marderhund
etc. (Expertenvotum mit
Begriindung)

geringe Bedrohung (z. B.
Arten vorhanden, aber keine
Hinweise auf unmittelbare
Bedrohung)

starke Bedrohung (z. B. bei
Haustieren: durch frei
laufende Haustiere insbe-
sondere Katzen, Geflugel; bei

keine Bedrohung anderen Arten: Arten in

hoher Dichte vorhanden und
konkrete Hinweise auf
unmittelbare Bedrohung)

Entfernung zu menschlichen

Siedlungen >1.000m

500-1.000m < 500m
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